m 20.und 21. September 1995 fand

Am Bonn ein Symposium ,,Satellite
ystem for Security — a European

Multi-User System® statt. Die Tagung wur-
de organisiert von Eucosat (= European
Control by Satellite), einer Interessenvertre-
tung der Industrie. Tagungsort war das Gi-
stehaus der Bundesregierung auf dem Pe-
tersberg.

Zusammenfassung:

Vorliegender Bericht befaf8t sich mit einem
Symposium zum europiischen Satelliten-
projekt. Diese Satellitenprojekt umfaflt im
Endausbau zwei Satelliten mit optischen
Sensoren, zwei mit Radar, zwei fiir Daten-
tibertragung, dazu Leichtsatelliten fiir Son-
deraufgaben und das zugehérige Bodenseg-
ment. Als Zweck wird Informationsbeschaf-
fung fiir (militdrische, humanitire?) Einsit-
ze in Krisengebieten genannt. Die Interes-
sen der Industrie und der Militirs verschie-
dener Linder werden geschildert.

Eine Bewertung aus der Sicht der Friedens-
bewegung sollte ein prinzipielles ,,Ja" sein.
Es soll der Hilfe fiir die Menschen in den
Krisengebieten dienen. Zur Stirkung der
begonnenen Vertrauensbildung miissen die
Daten offen sein.

Vorbemerkung

Dieser Bericht ist keine Aufzihlung der Vor-
trige. Die Sache ist stark interessengebun-
den. Diese werden aber nicht immer 6ffent-
lich geduflert. Man muf auf Zwischentone
héren. So ergibt sich ein Mosaik, das die
Position des Autors widerspiegelt.

Das Projekt

Die Tagung beschiftigte sich nicht mirt tech-

nischen Aspekten. Das (gegenwirtige) Pro-

jekt eines Systems von Aufklirungssatelli-

ten in Europa wurde von Heinzmann

(DASA) vorgestellt.

Die Architektur des Systems umfafit folgen-

de Satelliten und Zubehér:

— Helios (opto-elektronische Sensoren),

— Horus (Radar (SAR)),

— DRS (data-relay satellite),

— leichte Satelliten, die kurzfristig gestartet
werden konnen, fiir besondere Aufgaben,

— das zugehorige Bodensegment.

Die Grundlage des Entwurfs sind folgende

Anforderungen:

— globale Anwendung,

— tiglicher Update,

— Fihigkeit zur Identifikation (d.h. 0.5m
Auflsung),

— Tag-Nacht und Allwetterfihigkeit,

— Bildqualitit nach Anforderung,

— Lebensdauer acht Jahre,

— Redundanz im Raum stationiert (d.h.:
alle Komponenten doppelt),

— Fertigstellung im Jahr 2005,

— Dateniibertragungsgeschwindigkeit 100 —
500 MHz.

Wer will dieses Projekt? Die treibende

Kraft ist sicher Frankreich. Weitere Mitglie-

der werden gesucht. Deutschland will fiir

den Radarteil die Systemfiihrung. Wegen

der erwarteten deutschen Anforderungen

ist Allwetterfihigkeit vordringlich. Ferner

hat die deutsche Industrie bereits Fihigkei-

ten daftir entwickelt.

Kosten: Dariiber wurde auf der Tagung

kein Wort verschwender. Das ist wohl nur

bot an Deutschland zu einem sehr giinsti-
gen Preis gemacht hat. Auf dem Korridor
konnte man héren, daff das Angebot von
massiven amerikanischen Werbemaf3nah-
men begleitet wird. In der Woche vorher ist
der Prisident von Lockheed eingeflogen
und der US-Botschafter hat thm ein Essen
gegeben. Ich weiff nicht, wer von deutscher
Seite eingeladen war und wer gekommen
ist. US-Politiker haben Briefe an Kanzler
Kohl geschrieben. Die Sache ist also hoch-
politischer als wir uns hatten denken kon-
nen.

Die Eucosat-Tagung begann an einem Mitt-
woch. Am Montag vorher hatte MdB Dr.

Das europdische
Satellitenprojekt

méglich wegen der alten Lebensweisheit:
,Von Geld redet man nicht, Geld hat
man.” In den Medien werden Betrige zwi-
schen 6 und 20 Mrd. DM genannt. Die
Spannbreite rithre wohl daher, dafl einmal
ein Einstiegsprogramm, dann der Endaus-
bau gemeint sind. Auf Deutschland diirften
30 bis 40% zukommen. Die Aufteilung auf
die verschiedenen Ressorts ist noch nicht
entschieden. Die Militirs haben betont,
dafl das System der Aufklirungssatelliten
nicht nur fiir sie niitzlich ist, d.h. sie wollen
noch andere Finanzquellen heranziehen. In
Frankreich bestehen auch finanzielle Eng-
passe.

Der Stand des Projekts

Im Mai 1994 hat die Bundesregierung ent-
schieden, daf} sich Deutschland prinzipiell
an einem europiischen System von Aufkli-
rungssatelliten beteiligen wird. Kanzler
Kohl hatte Prisident Mitterand die Ent-
scheidung fiir den deutsch-franzésischen
Gipfel im Sommer 1995 versprochen. Der
gegenwirtige Stand ist jedoch: noch keine
Entscheidung.

Der vermutliche Grund fiir diesen Still-
stand ist, daf§ die Firma Lockheed ein Ange-
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Rose (CDU, Vorsitzender des Verteidi-
gungsausschusses) zu einer Anhérung in Sa-
chen Satelliten-Aufklirung in das »Wasser-
werk« (ehem. Plenarsaal des Bundestages)
geladen.

Der Stand der Dinge hatte Folgen fiir das
Eucosat-Symposium auf dem Petersberg.
Als Redner kamen statt der urspriinglich an-
gekiindigten Minister die Staatssekretire
(Auflenamt: von Plotz, BMVg: Schén-
bohm, BMWi: Lammert (Koordinator der
Luft- und Raumfahrt)). Bundestagsabgeord-
nete waren nur vier angekiindigt. Der After-
dinner-speaker war der Prisident des BDLI.
Das Gerticht besagte, dafd urspriinglich
Kanzler Kohl diese Rede iibernehmen woll-
te.

Wann wird die Entscheidung fallen?
Deutschland sagt: in absehbarer Zeit;
Frankreich: eventuell auch ohne Deutsch-
land anfangen. Die Probleme liegen klar

auf der Hand: a) Finanzierung in Deutsch-
land und Frankreich, und b) muf mit den
USA ein Deal gefunden werden.

Die Interessen der Industrie

Die Industrie macht alles, was Geld bringt
(wir sollten das nicht in Pausch und Bogen
verdammen): Aufkldrung fiir Milicirs, Veri-
fikation fiir Abriister, Beobachtung von Na-



turkatastrophen fiir den Zivilschutz. Man
hére, dafd ein US Satellitensystem ein ,,Ge-
schiiftsvolumen von 4 Mrd.$*hat. Und die
Industrie weif$, daff nur der Wehretat grof§
genug ist, um ein solches Projekt zu ermég-
lichen.

Die Interessen des franzosischen Militirs
Sie nennen als Grund die Unabhingigkeit
von den USA. Diese haben nie die volle In-
formation herausgegeben. Diese Klage ist
auch von deutschen Militirs bekannt.
Nicht zu tiberhéren war im September
1995 der franzésische Stolz auf den erfolg-
reichen Start des Helios-1a Satelliten am 7.
Juli 1995, ,.der erstmals die Vorherrschaft der
USA und RufSlands gebrochen hat"

Die Interessen des deutschen Militiirs
Hier halte ich mich eng an den Vortrag von
Staatssekretir Schonbohm. Deutschland
spiele seit der Vereinigung eine neue Rolle.
Es hitte eine neue Handlungsfreiheit. Die
Bundeswehr miisse sich an Friedensmissio-
nen beteiligen, vornehmlich in Europa und
seiner Peripherie. Auch wenn es im Mo-
ment keine existenzgefihrdende Bedrohung
Deutschlands und Europas gibt, beobachte-
ten wir ein breites Spektrum potentieller
Krisen und Konflikte. Die entscheidende
Frage wire der Zeitpunkt des Einsatzes. Die
Streitkrifte werden strukturell diesem neu-
en Aufgabenspektrum angepaft. Krisenre-
aktionskrifte sollen verlegbar sein in 3 bis 7
Tagen zum kleinen Teil und in 15 bis 30 Ta-
gen in der Masse.

Wir miifften die Voraussetzungen fiir natio-
nale Handlungs- und -entscheidungsfihig-
keit schaffen. Die Fithrung der Krisenreakti-
onskrifte sollte in nationaler Zustindigkeit
erfolgen. (Das ist konflikttrichtig. Die USA
wollen Streitkrifte nur schicken, wenn sie
den Oberbefehl haben. Und iiberhaupt:

wie soll ein multinationaler Einsatz funktio-
nieren, wenn jede Nation in eigener Zustin-
digkeit fiihre? d.Verf.). Indikatoren krisen-
hafter Entwicklungen miifiten rechrzeitig
gewonnen werden. Insgesamt bestehe ein
erheblicher Informationsbedarf zur Lage-
feststellung, zur lageangemessenen Entschei-
dung und zur Fiihrung von Operationen in
einem entfernten Einsatzraum. Die
Deckung dieses Informationsbedarfs sei

nur durch ein System aufeinander abge-
stimmter Teilsysteme méglich. Raumge-
stiitzte Aufklirung sei dabei von herausra-
gender Bedeutung,

Es handele sich nur zum Teil um Informati-
onsbedarf der Streitkrifte und des BMVg,.
Die deutschen Interessen ergeben sich aus
einer ganzheitlichen Betrachtung politi-
scher, wirtschaftlicher und militirischer Fak-

toren, d.h. sie sind ressortiibergreifend. Ne-
ben den sicherheitspolitischen Interessen
sind die wirtschaftspolitischen zu nennen:
Spitzentechnologie, Strukturbereinigung in
der europiischen Raumfahrtindustrie sowie
Kommerzialisierung der europiischen Satel-
liten. Aus den operativen Interessen erge-
ben sich die Anforderungen an das Satelli-
tensystem, u.a. der gesicherte Zugriff auf
die Rohdaten, und an eine zwischenstaatli-
che Realisierung.

Die Interessen der anderen europiischen
Linder

Die kleineren europiischen Linder neh-
men, soweit erkennbar, eine abwartende
Haltung ein. Vielleicht besteht ein Interesse
in Italien und in Spanien, die beide schon
bei Helios-1 mitarbeiten. Groffbritannien
scheint z.Z. kein Interesse an einem eurodi-
schen Aufklirungssatelliten zu haben. Die
Briten haben wohl ausreichenden Zugang
zu den amerikanischen Informationen.

Bewertung

Wie konnen wir, die wir aus der Friedensbe-
wegung kommen und die Erfolge der Satel-
litenaufklirung fiir die Verifikation von Rii-
stungskontrollvertrigen gesehen haben, das
geplante System bewerten?

@ Ein Satellitensystem ist, wie jedes techni-
sche Gerit, ambivalent. Erst beim Ge-
brauch durch den Menschen kann es zum
Nutzen dienen oder aber zum Verderben.
Die Ambivalenz wird sichtbar in unter-
schiedlichen Merkmalen (z.B. Genauigkeit,
Redundanz, Ubertragungsrate, Verschliisse-
lung, Manévrierbarkeit, Uberlebensfihig-
keit, Anordnung der Bodenstationen und
den Kosten) militirischer und ziviler Syste-
me.

@ Eine curopiische Eigenstindigkeit bei ei-
ner Schliisseltechnologie, Satellitenbau und
Erdbeobachtung, scheint mir unerldflich.
Europa ist ein Wirtschafts- und Lebens-
raum, grofler als die USA und Rufiland,
selbst als die ehemalige Sowjetunion. Wir
mochten unsere kulturelle Vielfalt und un-
seren Lebensstandard halten. Eine auf dem
Petersberg geduflerte Befiirchtung war, daf§
die USA Einfluf nicht mehr tiber militiri-
sche Prisenz, sondern durch technologische
Uberlegenheit ausiiben.

Die beiden Grundfragen:

@ Soll man sich um alle Probleme irgend-
wo in der Welt kiimmern? Meine Meinung
ist: Ja. Wir erleben seit einigen Jahren die
rasche Globalisierung. Sie wird erméglicht
durch Fortschritte in der Transport- und
Kommunikationstechnologie. Im Touris-
mus erfreuen wir uns ihrer, in der Wirt-
schaft spiiren wir sie durch zunehmende
Verlagerung von Arbeitsplitzen in Billig-
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lohnlinder. Die Folgen der Globalisierung
werden damit nicht zu Ende sein. Das prin-
zipielle Ja muf natiirlich mit unseren Még-
lichkeiten gewichtet werden.

Wenn man sich um weltweite Probleme
kiimmern soll und will, braucht man die
notigen Informationen. Ein satellitenge-
stiitztes Aufklidrungssystem ist heute eine
wichtige Komponente. Aber: Zu allen ge-
genwirtigen Krisengebieten habe ich Vor-
trige gehdrt, wonach das Geschehen voraus-
sehbar war, und zwar ohne Satelliten, nur
aus der Kenntnis des Landes. In Pausenge-
sprichen erfuhr ich dann, daf§ Sachbearbei-
ter die Mdglichkeiten von Satelliten realisti-
scher einschitzen.

@ Wie soll man sich kiimmern? Die Kiri-
sen sind sehr unterschiedlicher Art. Um hel-
fend einzugreifen, stehen Militireinsitze
und humanitire Hilfe zur Verfiigung. In-
zwischen haben wir leider geniigend Erfah-
rung, um die Grenzen beider Methoden zu
erkennen. Die Diskussion, wie hier vorzuge-
hen ist, darf nicht den Militirs alleine iiber-
lassen werden. Die Friedensbewegung mufy
sie aktiv und jetzt fiihren. Die Art des Vor-
gehens bestimmt natiirlich auch viele tech-
nische Einzelheiten (und den Preis!). Ein
Vortrag iiber die Arbeit des WEU Bildaus-
wertezentrums in Torrejon/Spanien hat
niitzliche Anwendungen aufgezeigt.

Wie ist die Lage?

Frankreich scheint mir eindeutig auf militd-
rische Losungen zu setzen. Ich persénlich
habe eine existentielle Angst vor den »neu-
en deutschen Aufgaben«. Der 2. Weltkrieg
steckt mir noch zu sehr in den Knochen
(um ein Wort der Umgangssprache zu be-
nutzen, das aber den Sachverhalt richtig be-
schreibt). Das deutsche Vorpreschen in der
Anerkennung von Slowenien und von
Kroatien war ein unguter Anfang fiir die
Wahrnehmung der »neuen Verantwortunge.
Unser Ziel sollte sein, die beginnende Ver-
trauensbildung in Europa zu festigen und
auszudehnen. Geheime Datensammlung
und -auswertung lduft dem zuwider. Es
nutzt nichts, wenn wir dann drei statt bis-
her zwei (Informations-)Supermichte ha-
ben. Deshalb meine klare Forderung:

Das europiische Satellitensystem arbei-
tet nur mit offenen Daten. 4



